HONNAN JONNEK A HALLGATOK? 


E bben az i'rasban 1 a felveteli adatbazis 2 valamint az oktatasi statisz- 
tikak elemzese alapjan igyeksziink kepet alkotni ahazai felsooktatas nehany 
tendenciajarol. Eloszor a rendszervaltastol napjainkig vizsgaljuk a jelentke- 
zok, a felvettek es az osszes hallgato letszamat elemezve a bekovetkezett valtozaso- 
kat. Majd a felsooktatasi intezmenyek - elsosorban egyetemek - nehany rekruta- 
cios sajatossagat vizsgaljuk, s ebbol nehany oktataspolitikai kovetkeztetest igyek- 
sziink megfogalmazni. 

A hallgatoletszam es a jelentkezesek alakulasa 

Eloljaroban megnezziik, hogyan alakult a hazai felsooktatas hallgatoletszama a 
’90-es evek vegen, s a 2000-es eveklegelejen. 

A rendszervaltast kovetoen megindult hazai felsooktatasi expanzio nyoman a 
nappali tagozatos hallgatoletszam az 1990-es evi 76,6 ezer forol 2007-re kozel 243 
ezer fore nott, majd azt kovetoen lenyegeben stagnalt, illetve nagyon enyhen csok- 
kent (2010-ben 241 ezer fo volt), a 2010-es kormanyvaltas nyoman pedig alighanem 
radikalisan csokkenni fog. A reszidos kepzes hallgatoinak szama meg intenziveb- 
ben novekedett: az 1990. evi 25,8 ezer forol 2004-re 166 ezer fore emelkedett, majd 
erosen csokkenni kezdett, 2010-ben mar csak 121 ezer fo jart ilyen, (esti, levelezo, 
tavoktatasi) kepzesre (1. abra). 

Osszessegeben a magyar felsooktatasi expanzio 1990-ben indult mintegy 102 
ezer hallgatorol, s 2005-ben ert veget 424 ezer hallgatoval, s ezt kovetoen a hallga¬ 
toletszam csokkenni kezdet (2010-ben 361 ezer fo volt). Es a 2010-es kormanyval- 
tassal kibontakozo uj felsooktatas-politika nyoman alighanem tovabbi csokkenes 
varhato. Vegiil is ugy tunik, hogy a rendszervaltas utani hazai felsooktatasi expan¬ 
zio 2005-2008-ra veget ert, vagy legalabbis - latszolag - a gazdasagi valsag kez- 
detevel megtorpant. 

Ugyanakkor a kezdo evfolyamos hallgatok szamanak alakulasa alapjan egyertel- 
muen megallapithato, hogy a hallgatoletszam megtorpanasanak nines koze a gaz¬ 
dasagi valsaghoz, hiszen 2003 -tol kezdodott meg a kezdo evfolyamos reszidos hall¬ 
gatoletszam csokkenese, a nappali tagozatos kezdo evfolyamosoke pedig 2006-tol 
- sot a tenyleges valsag kirobbanasakor mindketto (a nappali tagozatos 2009-tol, a 

1 Az iras, a szerzo „ A felsooktatas ma. Honnan jonnek a hallgatok?” cimu eloadasanak roviditett, szerkesz- 
tett es nemileg ujragondolt valtozata, amely Csako Mihaly 70 eves sziiletesnapjara rendezett konferencian 
hangzott el (a Wesley Janos Lelkeszkepzo Foiskolan) 2011. oktober 7-en. 

2 A 2002., 2004., 2006., 2008. evi felveteli adatbazis excelben (es termeszetesen anonim modon) tortent 
rendelkezesemre boesatasert koszonettel tartozom Kerekes Gabornak, a 2010,2011-es adatokert pedig 
Veroszta Zsuzsanak. Koszonettel tartozom tovabba Saska Gezanak eszreveteleiert. 
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reszidos 2010-tol) novekedesnek indult (2. abra). A jelentkezeseknel valamivel na- 
gyobb ingadozasokatlatunk, amelynek tendenciait ugy foglalhatjuk ossze, hogy az 
elso helyen nappali tagozatra jelentkezok szama 2001es 2005 kozott kisse ingadoz- 
va stagnalt, majd csokkenni kezdett, s a 2008-as melypont utan 2011-ig radikalisan 
emelkedett. Az elso helyen reszidos kepzesre jelentkezok szama eseteben a mely¬ 
pont hamarabb bekovetkezett, 2007-ben, es ezt egy viszonylag kisebb novekedes 
kovette 2011-ig (3. abra). Tegyiik hozza, hogy mindez egy viszonylag stabil meri- 
tesi bazis mellett zajlott igy le - azaz pi. a nappali tagozaton erettsegizettek szama 
2000 es 2011 kozott gyakorlatilag egy ev kivetelevel 87 es 92 ezer kozott mozgott 
(4. abra). Az az egy ev egyebkent eppen 2008 volt, amikor 81 ezerre csokkent a nap¬ 
pali tagozaton erettsegizettek szama, ami a 2004-ben bevezetett nulladik idegen 
nyelvi kepzo evfolyam nyoman kieso, pontosabban keso letszam kovetkezmenye. 
Ajelentkezesekcsbkkenese azonban ennelnagyobb volt, ami nyilvanvaloan a tan- 
dij („fejlesztesi reszhozzajarulas”) bevezetese kbriili, 2006-2008 kbzotti bizonyta- 
lansag kovetkezmenye. 3 Ez azonban elsosorban a nappali tagozatos jelentkezese- 
ket befolyasolta, ugyanis a reszidos kepzesek nagy resze eleve koltsegteriteses volt. 

1. abra: A hallgatoletszam alakulasa 1990-2010 a hazai felsooktatasban 


4S0000 -i—|—|—|—|—|—|—|—|—|—i— 



Ossze s 
hallgato 


R£szidc)s 

hallgato 


-Nappali 

tagozatos 

hallgato 


Forras: Statisztikai Tajekoztato Oktatasi Evkonyvek. 


A reszidos kepzesek iranti keresletet ket masik tenyezo befolyasolta. Reszint a rend- 
szervaltast kovetoen - a korabbi keretszam-visszafogas miatt - robbanasszeruen 
jelentkezo elhalasztott tovabbtanulasi igenyek lecsengese, reszint a ketszintu kepzes 
bevezetese, amelyre 2006-t61kezdodoen keriilt sor. Ez utobbi nyilvanvaloan alapve- 
toen atrajzolta a keresletet, ugyanis uj kepzesi strategiak kialakitasat igenyelte foleg 


3 A 2006-ban az uj felsooktatasi torveny eletbelepesevel es az uj kormany belepeset kovetoen felmeriilt a tan- 
dij sziiksegessege, s a bevezetes jogszabalyi feltetelei is megsziilettek. 2008-ban azonban - az ellenzek nep- 
szavazasi kezdemenyezese nyoman - a tandijat elvetettek a szavazok, igy az eltorlesre keriilt (pontosabban 
bevezetesre sem keriilt). 
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a diplomaval mar rendelkezo tovabbtanulni szandekozoktol. Az adatok tanusaga 
szerint 2006-ra mind az elso diplomaert mind a diplomaval tanulo reszidos felso- 
oktatasba torekvok szama lecsokkent, mikozben az elso diplomaert tanulok szama 
2010-ig nem valtozott (azaz itt ervenyesiilni latszik az emlitett lecsenges), addig a 
diplomaval mar rendelkezo reszidos kepzesbe torekvok szama - ami 2006-ra meg- 
felezodott - 2010-re felfejlodott ismet a korabbi szintre (1. tabla). 

2. abra: A kezdo evfolyamos hallgatok szamanak alakulasa 1990-2010 
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Forras: Oktatas-Statisztikai Evkonyv 2003/2004; valamint Statisztikai Tajekoztato Oktatasi Evkonyv 
2010/2011. 


3. abra: A jelentkezok szamanak alakulasa 2001-2011 kozott 
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Forras: http://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_rangsorok/elmult_evek 
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4. abra: A 17 eves nepesseg, es a nappali oktatasban erettsegizettek letszamanak (es 
aranyanak) alakulasa 1990-2010 kozott 
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Forras: Demografiai Evkonyv 2007 es Oktatas-statisztikai Evkonyvek alapjan sajat szamitas. 


1. tablazat: A reszidos kepzesre felvettek kepzesi szintek szerint 



2004 

2006 

2008 

2010 

Reszidos felsofoku szakkepzesre felvett 

1019 

1216 

2077 

2198 

Reszidos alapkepzesre felvett 

31484 

21953 

22557 

22082 

Reszidos osztatlan kepzesre felvett 

Reszidos diplomas kepzesre felvett 

10196 

5846 

1894 

2098 

Reszidos kiegeszito kepzesre felvett 

5303 

4558 

133 


Reszidos mesterkepzesre felvett 



5129 

10186 

Egyutt 

48002 

33573 

29896 

34466 


Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 


A rekrutacio 

Eloljaroban erdemes roviden ratekinteni a felvett hallgatok fovaros-videk megosz- 
lasanak valtozasara a 2002-2010 kozotti idoszakban (2. tabla es Melleklet Ml). 

2. tablazat: Az adott evben nappali tagozatra felvett hallgatok megoszlasa videki es fovarosi 
allando lakhely szerint 



2002 

2004 

2006 

2008 

2010 

Videki 

45977 

48716 

48431 

40858 

60725 

Budapest! 

10391 

11002 

10235 

16094 

14045 

Videki 

82% 

82% 

83% 

72% 

81% 

Budapest! 

18% 

18% 

17% 

28% 

19% 

Videki (2002-hoz viszonyftva) 


106% 

105% 

89% 

132% 

Budapest! (2002-hoz viszonyftva) 


106% 

98% 

155% 

135% 


Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 
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A nappali tagozatra felvett: hallgatok kozbttnagyjabol 81-83% a videki es 17-19% 
a fovarosi allando lakosti fiatalok aranya - amitol 2008-ban volt viszonylag jelen- 
tos az elteres. 4 

Ha kisse reszletesebb bontasban nezziik meg a felvettek videk-fovaros megosz- 
lasat, azt latjuk, hogy az osszes nappali tagozatra felvett mintegy 65%-a videki ta- 
nulo, aki allamilag finanszirozott helyre keriilt be (kicsit tobb mint egyharmada 
Budapestre, ketharmada videkre), 22%-apedig fovarosi, aki allamilag tamogatott 
helyre keriilt be (fele a fovarosba, fele videkre). 


3. tablazat: Az adott evben nappali tagozatra felvett hallgatok megoszlasa videki es fovarosi 
allando lakhely, bekeriilesi hely es tamogatott helyek szerint 



2002 

2004 

2006 

2008 

2010 

Videkibol allamilag tamogatott nappali tagozatos 
budapesti ferohelyre felvett 

11969 

13272 

13331 

13616 

19043 

Videkibol koltsegterfteses nappali tagozatos buda¬ 
pesti ferohelyre felvett 

1991 

2262 

2673 

3324 

3782 

Videkibol allamilag tamogatott nappali tagozatos 
videki ferohelyre felvett 

28164 

29988 

28804 

19076 

29988 

Videkibol koltsegterfteses nappali tagozatos videki 
ferohelyre felvett 

3853 

3194 

3623 

4842 

7912 

Budapestibol allamilag tamogatott nappali tagoza¬ 
tos budapesti ferohelyre felvett 

6369 

6942 

5961 

6207 

8456 

Budapestibol koltsegterfteses nappali tagozatos 
budapesti ferohelyre felvett 

1851 

2208 

2454 

1685 

3001 

Budapestibol allamilag tamogatott nappali tagoza¬ 
tos videki ferohelyre felvett 

1540 

1427 

1416 

6305 

1371 

Budapestibol koltsegterfteses nappali tagozatos vi¬ 
deki ferohelyre felvett 

631 

425 

404 

1897 

1217 


Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 


Vegiil is az adatok arrol tamiskodnak, hogy a fovarosi tanuloknak lenyegesen na- 
gyobb eselye van fovarosi felsooktatasi helyre bekeriilni. Mikozben a fovarosi ille- 
tekessegii hallgatok 60%-a keriilt be allamilag finanszlrozott fovarosi ferohelyre, 
addig a videkieknek csak 31%-a (2010-ben). 

Intezmenyek es karok rekrutacios korzete 

A kovetkezokben megvizsgaljuk alegfontosabb intezmenyek kiilonbozo karainak 
teriileti rekrutacios jellemzoit. Azt elemezziik, hogy az egyes karokra jelentkezo 
fiatalok hany szazaleka keriil ki a kart befoglalo (szekhely), illetve szomszedos me- 
gyekbol (Melleklet M1-M9. tablazatok). 


4 Mint korabban emlitettiik, ebben az evben ert fel a nulladik idegen nyelvi kepzo evfolyamok inditasanak 
hatasa, amely az adatok tanusaga szerint alapvetoen a videki fiatalokat erintette. 
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Altalaban minden kar eseteben az allapithato meg, hogy a jelentkezok nagyjabol 
harmada, fele a szekhely megyebol keriil ki. Ettol csak neha figyelheto meg elte- 
res: Kaposvar es Miskolc eseteben a kozgazdasagi, tovabba Miskolc eseteben a jo- 
gi, kozgazdasagi es mernok kepzesek eseteben, ahol a jelentkezok haromnegyede 
keriil ki a szekhely megyebol. 

Anagy videki egyetemek lenyegeben minden kara eseteben a jelentkezok regiona- 
lis (szekhely es szomszedos megyekbol eredo) nagyaranyurekrutacioja szinte altala- 
nosan jellemzo, azaz a jelentkezok 66-95%-a innen keriil ki. Kiildnosen szembetiino 
ez a regionalitas a Miskolci Egyetem es a Debreceni Egyetem eseteben, de - valami- 
vel kisebb aranyokkal - a Szegedi Tudomanyegyetem, a Pecsi Tudomanyegyetem, 
a Nyugat-magyarorszagi Egyetem, es a Pannon Egyetem eseteben is. 

A regionalitas - azaz a jelentkezoknek a sziikebb regiobol torteno rekrutaloda- 
sa - kiilonosen az agrar, a kozgazdasagi es a jogi kepzeseknel szembetiino, de jel¬ 
lemzo a termeszettudomanyos, informatikai es bolcsesz karokra is - legkevesbe a 
miiveszeti karok eseteben. 

Az idobeli tendenciait illetoen a videki karok regionalitasa enyhen, de novekvo 
aranyu 2004-2010 kbzott. Ezzel parhuzamosan lenyegeben minden videki karon 
csokken a budapesti jelentkezok aranya. 

A fovarosi karok eseteben viszont az latszik, hogy csokken a budapestiek aranya 
- bar 2010-ben meg 30-45% kbzott van. 

A fenti ket folyamat egyszerre torteno ervenyesiilese elso pillanatra ellentmon- 
dasnak tiinik, azonban - mint kesobb latni fogjuk - arrol van szo, hogy a nagy vi¬ 
deki egyetemek regioibol csokken a fovarosba jelentkezes, mas videki regiokbol 
viszont novekszik. 

Vegiil is azt allapithatjuk meg, hogy a videki karok eseteben - kiilonosen a hatra- 
nyos helyzetii regiokban, azaz az eszak-magyarorszagi es az eszak-alfoldi, de resz- 
ben a del-alfoldi regioban is - egyre inkabb a regiora sziikiil be a beiskolazas, azaz 
a jelentkezok egyre nagyobb hanyada keriil ki a felsooktatasi intezmeny szekhely 
megyejebol valamint annak szomszedos megyeibol. Ez a tendencia alighanem osz- 
szefiigg a gazdasagi valsaggal, amely ugyan nem sziikiti (legalabbis a 2010-es kor- 
manyvaltasig ervenyesiilo finanszirozasi es keret-meghatarozasi rendszerben nem 
apasztotta) a felsooktatasba torekvok szamat, viszont a tovabbtanulasi torekves a 
koltsegek miatt alapvetoen a lakohely kozeli felsooktatasi intezmenyre sziikiilt be. 

Hova megy az elit? 

A rekrutacio jellemzoit egy masik megkozelitesben is megvizsgaltuk. Nem titkol- 
tan azt a hipotezist probaltuk ellenorizni, miszerint a kozeposztaly felso retegei 
a fovarosi elitegyetemekre kiildikgyermekeiket tanulni. Ehhez nehany feltetele- 
zest el kellett fogadni: reszint azt, hogy a tarsadalmi elit azokba a gimnaziumok- 
ba jaratja gyermekeit, amelyek a kozepiskolak osszehasonlitasaban a legjobbak, 
reszint, hogy az elitegyetemek elsosorban a budapesti nagy egyetemek. Azt pro- 


250 


LATSZAT ES VALO 


?*> 


baltuk tehat tesztelni, hogy a fovarosi es a videki elitgimnaziumokbol az atlagot 
meghalado aranyban mennek-e a fovarosba, illetve fovarosi elitegyetemekre ta- 
nulni a fiatalok. 

Az elit kozepiskola meghatarozasanal a kozepiskolai rangsorokat vettiik alapul. 

2010-ben Budapesten az Orszagos Kozepiskolai Tanulmanyi Versenyeken elert 
eredmenyek szerint a Fazekas Mihaly Gyakorlo Gimnazium vezeti a sort, azt ko- 
veti a Radnoti Miklos Gimnazium, harmadik helyen pedig az Apaczai Csere Janos 
Gimnazium all. A nyelvvizsgat szerzok aranyat tekintve - nem szamitva a ket ta- 
nitasi nyelvu es nemzetisegi iskolakat - az orszagban (ket videki iskola utan) har¬ 
madik az Ebtvbs Jozsef Gimnazium. 2011-ben a Kozoktatas rangsoraban kicsit mas 
sorrendben, de ugyanez a negy budapesti gimnazium szerepel a legjobbak kozbtt. 
Ezt a negy iskolat tekintettiik elitnek. 

Debrecenben: az egyetem Kossuth Lajos Gyakorlo Gimnaziumat, a Fazekas 
Mihaly Gimnaziumot, esaTothArpadGimnaziumot; Szegeden: a Radnoti Miklos 
Kiserleti Gimnaziumot, az egyetem Sagvari Endre Gyakorlo Gimnaziumat va- 
lamint a Tbmorkeny Istvan Gimnazium es Muveszeti Szakkozepiskolat tekin- 
tettiik elitnek; Pecsett: a Leowey Klara Gimnaziumot, az egyetem Babits Mihaly 
Gyakorlo Gimnazium es Szakkozepiskolajat, valamint a Ciszterci Rend Nagy Lajos 
Gimnazium es Kollegiumat vettiik elitnek. Budapesten elit egyetemnek pedig a 
BCE-t, a BME-t, az ELTE-t es a Semmelweis Egyetemet tekintettiik. 

Termeszetesen azon mindig lehet vitatkozni, hogy miert pont ezek az intezme- 
nyeket - kozepiskolakat es egyetemeket - tekintjiik elitnek, hiszen szubjektiv az, 
hogy mi is az az elit iskola. 

A felveteli adatbazis elemzese azt mutatja, hogy 2010-ben a negy fovarosi elit- 
gimnaziumbol felsooktatasi tovabbtanulasra felvettek 94%-a Budapestre, s 79%-a 
a negy elit felsooktatasi intezmeny valamelyikebe keriilt felvetelre. 2010-ben a bu¬ 
dapesti illetekessegii tovabbtanulok 81%-at vettek fel fovarosi intezmenybe, tehat 
az elitgimnaziumban vegzettek eseteben ez lenyegesen nagyobb intenzitast mutat. 

A debreceni elitgimnaziumokbol 37%-ot vettek fel budapesti intezmenybe, (s 
27%-ot a negy elitintezmenybe) - ez pont ugyanannyi, mint az atlag. A szegedi 
elitgimnaziumokbol 24%-ot vettek fel budapesti intezmenybe, (s 15%-ot a negy 
elitintezmenybe) - ez elmarad az atlagtol, eppen ugy, mint a pecsi elitgimnaziu- 
mok eseteben, ahol az arany ugyancsak 24% (es 17% az elitegyetemekre felvettek 
aranya). A harom nagy videki varos elitgimnaziumai eseteben tehat nem igazo- 
lodik az az elvarasunk, hogy az elitgimnaziumi tanulok az orszagos atlagot meg¬ 
halado mertekben torekszenek fovarosi felsooktatasba, s azon beliilis a budapesti 
elitegyetemekre (4. tabla). 

Az adatok azt mutatjak, hogy a harom nagy videki egyetemi varos koziil egyediil 
a debreceni elitgimnazistakra jellemzo, hogy a videki tanulok orszagos atlaganal 
valamivel nagyobb aranyban jelentkeztek fovarosi tovabbtanulasra (s a videki ta¬ 
nulok orszagos atlagaval azonos aranyban vettek oket fel budapesti intezmenybe). 
Ugyanakkor a masik ket nagy videki egyetemi varos eseteben az elitgimnaziumok 
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tanuloi az orszagos atlagtol elmarado aranyokban torekedtek, s jutottak be fova- 
rosi felsooktatasi intezmenybe. 

Viszont a fovarosi elitgimnazistak messze az orszagos atlag felett (ket es felszer 
akkora aranyban) torekedtek fovarosi tovabbtanulasra - s ezen beliil kiilonosen 
meghaladta az orszagos atlagot (negyszeresen) a fovarosi elitegyetemekre valo je- 
lentkezesi aranyuk. Es ugyancsak az orszagos atlag felett (mintegy ket es felszer ak¬ 
kora aranyban) jutottak be budapesti felsooktatasi intezmenybe. 

4. tablazat: Harom nagy videki egyetemi varos es Budapest elitgimnazistainaktovabbtanulasi 
torekvesei 2010-ben 



Debrecen 

Pecs 

Szeged 

Orszagos atlag 

Budapest 


jelentke¬ 
zett elso 
helyen 

felvettbol 

jelentke¬ 
zett elso felvettbol 
helyen 

jelentke¬ 
zett elso 
helyen 

felvettbol 

jelentke¬ 
zett elso 
helyen 

felvettbol 

jelentke¬ 
zett elso 
helyen 

felvettbol 

Az adott varos 
elit gimnaziumai- 
bol a fovarosba 

41% 

37% 

30% 

24% 

30% 

24% 

39% 

37% 

96% 

94% 

Fovarosi elit 
egyetemre 

30% 

27% 

20% 

17% 

17% 

15% 

21% 

17% 

80% 

79% 

Az elit gimnaziu- 
mokbol sajat va- 
rosaba 

55% 

58% 

61% 

65% 

63% 

69% 

61% 

62% 

96% 

94% 

A sajat varosanak 
egyetemere 

54% 

57% 

61% 

66% 

63% 

69% 



80% 

79% 


Megjegyzes: Az orszagos atlag adat a videkrol-videkre, videkrol-fovarosba jelentkezett illetve felvettek ada- 
tait jelenti. 

Forras: Az adott evi felveteli adatbazis. 


Ezt az elemzest elvegeztiik tovabbi videki varosok elitgimnaziumaira is: Bekescsa- 
bara, Gyorre, Kecskemetre es Nyiregyhazara. Ezek a varosok abban kozosek, hogy 
van ugyan felsooktatasi intezmenyiik, de Gyor kivetelevel nines egyetemiik - s a 
gyori is eleg fiatal egyetem ahhoz, hogy az elit tovabbtanulasi igenyeiben, presztizse 
miatt alacsony preferenciat kapjon. A kovetkezo kozepiskolakat tekintettiik elit- 
nek - a kozepiskolai rangsorok alapjan - Bekescsaba: Andrassy Gyula Gimnazium 
es Kollegium (korabban Rozsa Ferenc), Belvarosi Altalanos Iskola es Gimnazium; 
Gyor: Revai Miklos Gimnazium es Kollegium, Kazinczy Ferenc Gimnazium 
es Kollegium; Kecskemet: Banyai Julia Gimnazium, Kecskemeti Reformatus 
Gimnazium; Nyiregyhaza: Krudy Gyula Gimnazium, Zrinyi Ilona Gimnazium es 
Kollegium, Kolcsey Ferenc Gimnazium. 

Tovabba ebben a sorban mutatjuk be Miskolc elit kozepiskolasainak tovabbta¬ 
nulasi torekveseit is, mivel - jollehet Miskolc nagy regionalis egyetemi varos meg- 
is - adatai ezeknek a varosoknak a tendenciaihoz hasonloak. (Miskolcon a kovetke- 
zo kozepiskolakat tekintettiink elitnek: Herman Otto Gimnazium, Foldes Ferenc 
Gimnazium, Fenyi Gyula Miskolci Jezsuita Gimnazium.) 
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5. tablazat: Negy nagy(obb) videki varos es Miskolc elitgimnazistainak tovabbtanulasi 
torekvesei 2010-ben 



Bekescsaba 

Gyor 

Kecskemet 

Nyiregyhaza 

Miskolc 


jelentke- 

felvett- 

jelentke- 

felvett- 

jelentke- 

felvett- 

jelentke- 

felvett- 

jelentke- 

felvett- 


zett elso 

bol 

zett elso 

bol 

zett elso 

bol 

zett elso 

bol 

zett elso 

bol 


helyen 

helyen 

helyen 

helyen 

helyen 

Az adott varos elit 
gimnaziumaibol a fo- 
varosba 

57% 

48% 

73% 

69% 

52% 

46% 

59% 

55% 

53% 

48% 

Fovarosi elit egye- 
temre 

37% 

32% 

57% 

57% 

30% 

40% 

43% 

40% 

41% 

39% 

Az elit gimnaziumok- 
bol videki felsooktata¬ 
si intezmenybe 

43% 

52% 

27% 

31% 

48% 

54% 

41% 

45% 

47% 

52% 

Az elit gimnaziumok- 
bol videki regionalis 
egyetemre 

40% 

45% 

24% 

27% 

35% 

38% 

36% 

39% 

43% 

47% 


Forras: Az adott evi felveteli adatbazis. 


Az elemzes alapjan azt allapithatjuk meg, hogy ezekben a varosokban lenyegesen 
nagyobb aranyu az elit gimnaziumok tanuloinak a fovarosba torekvese, es bejutasa 
is (es a fovarosi elit egyetemekre torekvese es bejutasa is), mint a nagy egyetemi va- 
rosok elitgimnazistaie - velhetoen azert, mert nines sajat egyetemiik, vagy ha van 
annak presztizse az elitnek nem igazan megfelelo (5. tabla). 

Az elemzesek alapjan tehat elegge ellentmondasos kepet kaptunk, legalabbis ki- 
indulo hipotezisiinkhbz viszonyitva. Azokban a nagy(obb) varosokban, ahol esak 
viszonylagalacsonypresztizsufelsooktatasiintezmenytalalhato egyertelmuen ki- 
mutathato az elitgimnazistaknak a fovarosba, s a fovarosi elitegyetemekre torte- 
no aramlasa. Ugyanakkor azokban a nagyvarosokban, ahol magasabb presztizsu 
nagy egyetem talalhato, az ottani elitgimnazistak fovarosba s fovarosi elitegyete¬ 
mekre torteno aramlasa elmarad a videki tanulok fovarosba torteno torekvesenek 
orszagos atlagatol. 

Viszont igen markansan kimutathato a fovarosi elitgimnazistaknak a fovarosi 
tovabbtanulasra, s azon beliil is fovarosi elitegyetemi tovabbtanulasra valo igen ha- 
tarozott, nagyon nagyaranyu (es sikeres) torekvese. 

Megvizsgaltuk azt is, hogy az elitgimnazistak tovabbtanulasi torekvesei meny- 
nyire mozognak egyiitt varosuk illetve megyejiikgazdasagi fejlettsegevel. (Miutan 
varosokra nines egy fore juto GDP adatkozles, ezert a varost befoglalo megye egy 
fore juto GDP-jet tekintettiik az adott varos gazdasagi fejlettsege jellemzojenek.) A 
szamitasok alapjan eleg egyertelmu osszefiigges mutatkozik az egyes varosok elit- 
gimnaziumaibol a fovarosba iranyulo felsooktatasi torekvesek es az adott varos 
(illetve megyejenek) gazdasagi fejlettsege kbzott (0,7 feletti a pozitiv korrelacio). 

Tehat a gazdasagi fejlettseggel egyiitt mozog a fovarosba iranyulo tovabbtanulasi 
torekves, amit interpretalhatunk ugy, hogy a gazdagabb varosok szelesedo felsobb 
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kozeposztalyanak gyermekei mind nagyobb hanyadban fovarosi tovabbtanulasra 
torekszenek. Ebbol azutan az is kovetkezik, hogy a vizsgalt harom nagy egyetemi 
varos elitgimnaziumaibol a fovarosba torteno alacsonyabb jelentkezesi arany alig- 
hanem legalabb annyira az ezeket a varosokat befoglalo regio szegenysegevel fiigg 
ossze, mint a helyi nagy egyetemek vonzasaval, vagy presztizsevel. 


6. tablazat: A nehany varos elitgimnaziumaibol elso helyen nappali kepzesre jelentkezettek 
tovabbtanulasi iranyultsaga es a megye gazdasagi fejlettsegenek kapcsolata 



Buda¬ 

pest 

Debre¬ 

cen 

Szeged 

Pecs 

Miskolc 

Bekes- 

csaba 

Gyor 

Kecske¬ 

met 

Nyiregy- 

haza 

Orsza¬ 
gos at- 
lag 

Korre- 
lacio az 
egy fo¬ 
re juto 
GDP-vel 

ki adott varos elit gim- 
naziumaibol a fovarosba 

96% 

41% 

30% 

30% 

53% 

57% 

73% 

52% 

59% 

39% 

0,7231 

Fovarosi elit egyetemre 

80% 

30% 

17% 

20% 

41% 

37% 

57% 

30% 

43% 

21% 

0,7495 

Az elit gimnaziumokbol 
sajat varosaba 

96% 

55% 

63% 

61% 

47% 

43% 

27% 

48% 

41% 

61% 

0,7320 

A sajat varosanak egye- 
temere 

80% 

54% 

63% 

61% 

43% 

40% 

24% 

35% 

36% 



Egy fore juto GDP a me- 
gyeben az orszagos at- 
laghoz viszonyftva 

227% 

74% 

75% 

69% 

62% 

56% 

107% 

66% 

55% 

100% 



Forras: Az adott evi felveteli adatbazis. 


Befejezesul 


A rendszervaltast koveto husz ev igen expanziv fejlodest hozott a hazai felsookta- 
tasba. A kiterjedes azonban a 2000-es evek elso evtizedenek kozepere megallt, re- 
szint mert kimeriilt annak meritesi bazisa, reszint mert a felsooktatas-politika egyes 
intezkedesei ilyen iranyba hatottak. Jollehet 2008-2011 kozott meg egy utolso fel- 
fele ivelest mutatnak a tendenciak, azonban a 2012-tol ervenybe lepo uj torveny, s 
a felveteli keretszam es koltsegterites (tandij) szabalyozasok radikalis visszaesest 
eredmenyeztek. 

A 2000-es evek elso evtizedenek vegen a hazai felsooktatasi rekrutacio sajatos- 
saga, hogy a magasabb presztizsu felsooktatasba torekves es bejutas alapvetoen a 
regiok gazdasagi fejlettsegevel mozog egyiitt. Az is megallapithato, hogy a fovaros 
es a gazdagabb regiok elit diakjai alapvetoen fovarosi tovabbtanulast keresnek. A 
szegenyebb regiok elit diakjai viszont megelegszenek regiojuk nagy egyetemevel, 
ha az eleg jo presztizsu. 
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Melleklet 

Ml. tablazat: Az adott evben nappali tagozatra felvett hallgatokmegoszlasa videki esfovarosi 
allando lakhely, bekeriilesi hely es tamogatott helyek szerint 



2002 

2004 

2006 

2008 

2010 

Videkibol allamilag tamogatott nappali ta¬ 
gozatos budapesti ferohelyre felvett 

21% 

22% 

23% 

24% 

25% 

Videkibol koltsegterfteses nappali tagoza¬ 
tos budapesti ferohelyre felvett 

4% 

4% 

5% 

6% 

5% 

Videkibol allamilag tamogatott nappali ta¬ 
gozatos videki ferohelyre felvett 

50% 

50% 

49% 

33% 

40% 

Videkibol koltsegterfteses nappali tagoza¬ 
tos videki ferohelyre felvett 

7% 

5% 

6% 

9% 

11% 

Budapestibol allamilag tamogatott nappali 
tagozatos budapesti ferohelyre felvett 

11% 

12% 

10% 

11% 

11% 

Budapestibol koltsegterfteses nappali ta¬ 
gozatos budapesti ferohelyre felvett 

3% 

4% 

4% 

3% 

4% 

Budapestibol allamilag tamogatott nappali 
tagozatos videki ferohelyre felvett 

3% 

2% 

2% 

11% 

2% 

Budapestibol koltsegterfteses nappali ta¬ 
gozatos videki ferohelyre felvett 

1% 

1% 

1% 

3% 

2% 


Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 


M2, tablazat: A kozgazdasagi karokelso helyen nappali tagozatos kepzesre jelentkezoinek 
megoszlasa allando lakhely szerint 


Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek kozul az intezmeny szekhe- 
lyenek megyejeben allando lakosok aranya 


Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek kozul az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 



2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

20088 

2010 

BCE-KTK 

42% 

31% 

42% 

36% 

45% 

44% 

44% 

49% 

BCE-GTK 

43% 

34% 

44% 

35% 

44% 

49% 

46% 

50% 

BME-GTK 

40% 

36% 

47% 

33% 

43% 

50% 

48% 

46% 

DE-KTK 

61% 

51% 

51% 

49% 

95% 

96% 

91% (2%) 

94% (0%) 

KE-GTK 

- 

62% 

67% 

72% 

- 

92% 

94%(2%) 

94% (1%) 

ME-GTK 

65% 

71% 

76% 

82% 

89% 

92% 

92%(3%) 

94%(0%) 

NYME-KTK 

45% 

44% 

36% 

52% 

76% 

76% 

72% (5%) 

84%(1%) 

PTE-KTK 

45% 

48% 

50% 

52% 

72% 

76% 

77%(4%) 

81%(0%) 

SZE-JGK (GK) 

35% 

43% 

43% 

46% 

65% 

79% 

73% (2%) 

78%(1%) 

SZIE-GTK 

49% (45%) 

36% 

53% (49%) 

57%(30%) 

76% 

87% 

74% 

77% 

SZTE-GTK 

48% 

48% 

46% 

48% 

84% 

90% 

84% (3%) 

88%(1%) 

VE (PE)-GTK 

33% 

35% 

30% 

41% 

81% 

83% 

74%(5%) 

71% (1%) 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 
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M3, tablazat: Ajogi karokelso helyen nappali tagozatos kepzesre jelentkezoinek megoszlasa 
allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 


2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

ELTE-AJK 

45% 

35% 

42% 

33% 

47% 

51% 

43% 

47% 

KRE-AJK 

53% 

45% 

57% 

36% 

56% 

59% 

60% 

55% 

PPKE-JAK 

43% 

35% 

61% 

31% 

48% 

52% 

62% 

47% 

DE-AJK 

48% 

42% 

44% 

43% 

90% 

94% 

91% (3%) 

94%(0%) 

ME-AJK 

69% 

60% 

69% 

74% 

91% 

91% 

87%(6%) 

95%(0%) 

PTE-AJK 

41% 

38% 

42% 

45% 

68% 

68% 

69%(6%) 

71%(1%) 

SZE-JGK 

(AJK) 

35% 

43% 

41% 

45% 

65% 

79% 

66% (7%) 

79%(2%) 

SZTE-AJ K 

41% 

38% 

40% 

39% 

78% (2%) 

78% 

75% (5%) 

81%(2%) 

Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 

Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 






M4. tablazat: A bolcsesztudomanyi karok elso helyen nappali tagozatos kepzesre 
jelentkezoinek megoszlas allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek kozOI az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 


2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

ELTE-BTK 

51% 

41% 

49% 

35% 

53% 

56% 

51% 

52% 

KRE-BTK 

54% 

42% 

54% 

39% 

58% 

63% 

55% 

60% 

PPK-EBTK 

50% 

18% 

55% 

57% 

51% 

71% 

56% 

57% 

DE-BTK 

38% 

38% 

41% 

42% 

85% (4%) 

92% 

83% (5%) 

88%(1%) 

ME-BTK 

61% 

76% 

72% 

75% 

69% (2%) 

89% 

84% (4%) 

87%(1%) 

NYME-BTK 

- 

- 

46% 

44% 

- 

- 

81% (5%) 

84%(1%) 

PTE-BTK 

40% 

33% 

38% 

41% 

65%(7%) 

63% 

61% (7%) 

66%(2%) 

SZTE-BTK 

31% 

33% 

33% 

31% 

65% (7%) 

74% 

69%(10%) 

69%(4%) 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 
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M5. tablazat: A termeszettudomanyi es az informatikai karok elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezoinek megoszlas allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 


2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

BME-TTK 

50% 

31% 

44% 

34% 

51% 

49% 

44% 

46% 

ELTE-TTK 

50% 

38% 

47% 

37% 

52% 

56% 

49% 

54% 

DE-TTK 

36% 

38% 

39% 

37% 

82% (4%) 

91% 

86% (4%) 

91%(1%) 

PTE-TTK 

45% 

41% 

42% 

41% 

70% (5%) 

75% 

69% (5%) 

71%(2%) 

SZTE-TTK 

36% 

35% 

33% 

32% 

67% (5%) 

74% 

70% (8%) 

73%(3%) 

BME-VIK 

15% 

30% 

38% 

30% 

16% 

44% 

41% 

45% 

ELTE-IK 

42% 

30% 

56% 

34% 

44% 

46% 

57% 

52% 

PPK-EITK 

51% 

34% 

56% 

40% 

51% 

60% 

58% 

60% 

VE-MIK 

27% 

32% 

35% 

39% 

74% (8%) 

79% 

81% (4%) 

87%(0%) 

DE-IK 

- 

43% 

42% 

44% 

- 

91% 

88% (3%) 

92%(0%) 

Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 

Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 






M6. tablazat: Az orvosi es gyogyszeresz karok elso helyen nappali tagozatos kepzesre 
jelentkezoinek megoszlasa allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek kozOI az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 


2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

SE-FOK 

47% 

36% 

39% 

30% 

50% 

51% 

40% 

41% 

SE-AOK 

47% 

35% 

39% 

35% 

49% 

51% 

41% 

52% 

PTE-AOK 

33% 

32% 

30% 

32% 

57%(7%) 

54% 

48%(12%) 

59%(3%) 

SZTE-AOK 

27% 

32% 

34% 

28% 

63% (5%) 

71% 

67%(9%) 

70%(3%) 

DE-FOK 

31% 

30% 

19% 

33% 

85% (4%) 

87% 

71% (6%) 

73% (3%) 

DE-AOK 

29% 

32% 

30% 

31% 

85% (4%) 

88% 

83%(5%) 

86%(2%) 

SE-GYTK 

44% 

27% 

33% 

21% 

48% 

41% 

34% 

36% 

SZTE-GYTK 

29% 

23% 

28% 

29% 

64% (5%) 

61% 

55% (12%) 

62%(2%) 

DE-GYTK 

39% 

32% 

33% 

32% 

84% (1%) 

95% 

83% (6%) 

97%(0%) 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 
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M7. tablazat: Az agrar karok elso helyen nappali tagozatos kepzesre jelentkezoinek megoszlasa 
allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek kozOI az intezmeny szekhe- 
lyenek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 

2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

BCE-KERTK 

59% 

30% 

52% 

29% 

60% 

49% 

53% 

49% 

BCE-TAJK 

50% 

33% 

51% 

35% 

52% 

50% 

54% 

52% 

VEGMK (PEGK) 

24% 

25% 

20% 

33% 

53% (9%) 

64% 

56% (8%) 

74%(1%) 

NVMEMEK 

45% 

40% 

35% 

19% 

74% (8%) 

74% 

59% (14%) 

75%(2%) 

KEATK 

42% 

30% 

31% 

37% 

77%(9%) 

70% 

66% (14%) 

75%(6%) 

DE-MTK 

46% 

44% 

48% 

41% 

90% (2%) 

90% 

89% (2%) 

89%(1%) 

DE-AVK (GVK) 

62% 

57% 

59% 

54% 

95% (1%) 

96% 

93% (1%) 

93%(0%) 

SZIE-AOTK 

43% 

29% 

37% 

28% 

46% 

46% 

39% 

45% 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 


M8. tablazat: Muveszeti karok es intezmenyekelso helyen nappali tagozatos kepzesre 
jelentkezoinek megoszlasa allando lakhely szerint 


Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 


Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 



2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

MIE/MOME 

48% 

41% 

46% 

35% 

50% 

54% 

48% 

52% 

MEK 

42% 

36% 

48% 

35% 

44% 

52% 

49% 

48% 

MTF 

40% 

48% 

29% 

35% 

42% 

74% 

30% 

64% 

LFZE 

40% 

38% 

42% 

31% 

41% 

50% 

44% 

49% 

SZFE 

35% 

39% 

46% 

39% 

49% 

53% 

48% 

53% 

DE K (ZK) 

24% 


27% 

21% 

66% (14%) 


63% (19%) 

63%(9%) 

ME BBZI 

39% 

37% 

32% 

36% 

81% (7%) 

76% (10%) 

57% (17%) 

67%(9%) 

SZTEZK 

19% 

19% 

39% 

21% 

33% (22%) 

37%(10%) 

55% (6%) 

43% (14%) 

KEMFK 

(MK) 

- 

12% 

23% 

29% 

- 

45%(15%) 

51%(21%) 

60%(9%) 

PTE MK 

- 

23% 

26% 

24% 

- 

43%(6%) 

39% (12%) 

41%(14%) 

SZEZMI 

- 

8% 

20% 

19% 

- 

40%(15%) 

39% (32%) 

48% (18%) 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 










258 


LATSZAT ES VALO 




M9. tablazat: Mernokkarok elso helyen nappali tagozatos kepzesre jelentkezoinek megoszlasa 
allando lakhely szerint 



Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhelye- 
nek megyejeben allando lakosok aranya 

Az adott intezmenybe elso helyen nappali tagozatos 
kepzesre jelentkezettek koziil az intezmeny szekhe- 
lyenek es annak szomszed megyeiben allando lako¬ 
sok aranya 

2004 

2006 

2008 

2010 

2004 

2006 

2008 

2010 

BMEEOK 

33% 

25% 

36% 

23% 

36% 

39% 

37% 

37% 

BME ESZK 

42% 

30% 

37% 

32% 

45% 

44% 

38% 

48% 

BMEGEK 

35% 

25% 

36% 

26% 

37% 

39% 

38% 

40% 

BME KSK 

41% 

30% 

41% 

25% 

44% 

43% 

43% 

38% 

BMEVEK 

(VBK) 

41% 

33% 

39% 

28% 

42% 

48% 

40% 

43% 

BME VIK 

41% 

30% 

38% 

30% 

42% 

44% 

41% 

45% 

MEAKK 

(MAK) 

83% 

90% 

78% 

83% 

92% (0%) 

93% (3%) 

85% (1%) 

91%(2%) 

MEGEK 

65% 

72% 

63% 

75% 

91% (1%) 

95% (0%) 

88%(3%) 

91%(0%) 

MEMFK 

74% 

73% 

65% 

65% 

91% (2%) 

92%(1%) 

82% (5%) 

81% (3%) 

SZE MTK 

- 

- 

- 

36% 

- 

- 

- 

72% (2%) 

SZIEGEK 

39% (34%) 

(50%(22%) 

36% (32%) 

51% (19%) 

68% 

82% 

72% 

80% 

VE(PE) MK 

32% 

22% 

23% 

35% 

72% (8%) 

76%(5%) 

64% (10%) 

73% (3%) 


Megjegyzes: Zarojelben a budapestiek. 
Forras: Az adott evek felveteli adatbazisa. 






